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Palmer’in (2001) tanimiyla yiikiimliiliik kiplikleri arasinda yer alan gereklilik/zorunluluk
kipligi Tirkgede —mAII kiplik ¢cekim ekinin yanisira gerek, zorunda/zorunlu, mecbur, sart gibi
sozciiklerle ve deyimlesmis kaliplarla kodlanmaktadir. Tiirk¢e kiplik ulamini konu alan bir
¢ok farkli ¢alisma (Aksu-Kog, 1988; Erguvanli-Taylan,1996; Giiven, 2001; Kerslake, 1990;
Kocaman, 1988. Ozil, 1994; Ruhi ve digerleri, 1992; Savasir, 1986; Schaaik,2001; Tura
Sansa, 1986) bulunmakla beraber, Tiirkcede gereklilik/zorunluluk kipligi kodlamigin1 gerek
bigimsel gerekse anlamsal agidan tek basina ele alan sinirh sayida ¢aligma bulunmaktadir
(Kocaman, 1990, Corcu 2003, 2005). Bu ¢alisma, gereklilik/zorunluluk kipligini inceleyen
Corcu’nun (2003) devamu ve tamamlayicisi niteliginde bir ¢aligmadir Caligmada, Tiirkge
anadil konusucusuna uygulanan sormacadan elde edilen sonuglar 1s18inda Papafragou’nun
(2000) kipsel alan (modal domain) tanimlamasindan yola ¢ikarak, sadece kipsel alanlarin
gereklilik/zorunluluk  kodlayici  birimlerin  kullanimi  iizerindeki roliinii  belirlemek
amaglanmaktadir. Sormacadan elde edilen bulgular gostermektedir ki; diizenleyici
(regulatory), inanca dayal1 (belief based), toplumsal (social), ideal merkezli (ideal centered),
kisisel istek/goriis (personal), ve olagan merkezli (normative) kipsel alanlar
gereklilik/zorunluluk kodlayici birimlerin se¢iminde etkilidir. Gerek ve —mAIl birimlerinin
anlam igeriklerini betimleyen bir kipsel alan smir1 bulunmazken, zorunda, mecbur ve sart
birimleri sirasiyla diizenleyici, toplumsal ve inanca dayal kipsel alanlarda tanimlanir, yani,
yiiksek siklikla bu alanlarda kiplik kodlarlar.

Abstract

Key Words: modality, necessity, obligation, modal domain, possible world

The necessitive mood -one of the deontic modality sub-types in terms of Palmer (2001)- is
coded by the modal suffix —mAIl, the lexical items gerek, zorunda/zorunlu, mecbur, sart etc.
and idiomatic expressions in Turkish. Among the various studies on the modality in Turkish
(Aksu-Kog, 1988; Erguvanli-Taylan,1996; Giiven, 2001; Kerslake, 1990; Kocaman, 1988.
Ozil, 1994; Ruhi ve digerleri, 1992; Savasir, 1986; Schaaik,2001; Tura Sansa, 1986), the ones
(either syntactic or semantic) focusing on the necessitive is limited (Kocaman, 1990, Corcu
2003, 2005). This study, is a follow-up study which intends to support Corcu (2003), which
defines the ways of coding necessitive mood in Turkish. The main aim of the study is tofind
out what the effects of the modal domains, defined in terms of Papafragou (2000), on the
choice of one or the other item to code necessity/obligation depending on the findings of the
native speaker test. The results of the test proves that the regulatory, belief based, social, ideal
centered, personal and normative modal domains are affective on the choice among the
lexical items coding the necessitive. According to the results, we claim that while the modal
domains for the items gerek and -mAll are unspecified, the modal domains for
zorunda/zorunlu, mecbur and gsart are specified: regulatory domain applies to
zorunda/zorunlu, social domain applies to mecbur and belief based domain applies to sart.

! Calismanin, her satirda biiyiik katkilari olan degerli Hocam, Dog. Dr. Leyla Uzun’a tesekkiirlerimi
sunarim.



1. Giris

Gereklilik/zorunluluk, s6zliik anlamiyla “bir seyin yapilabilmesi veya olabilmesi ona bagli olma
durumu”dur (Tiirkce Sézliik, 2005). Ornegin yagmurun yagmasi i¢in havadaki nemin uygun ortamda
yogunlagmasi gereklidir. Ya da bir insanin araba kullanabilmesi i¢in ehliyetinin olmasi zorunludur. Bu
kavramim, dil diinyasindaki yansimasi kiplik ulami gergevesinde gerceklesir ve yiikiimlilik
kipliklerinden gereklilik/zorunluluk kipligi bigiminde adlandirilir. Bu ¢alismada, s6zii edilen kipligin

Tiirkgedeki kodlanisi {izerinde durulacaktir.

Tiirkcede gereklilik/zorunluluk, asagidaki dogal dil kullanim1 6rneklerinde de goriilecegi gibi, en
basta —mAIl bigimbirimi olmak iizere, gerek, zorunlu/zorunda, mecbur, sart’ birimleri ve bu birimlerin

tiretimleri kullanilarak kodlanir.

(1 Bir kere sadece 6gretmenler not veriyor. Bu yanls. Ogrenciler de her diizeyde
ve her somestr hocalar1 hakkinda not verebilmeli.

2) Cok ge¢ olmadan sigaray1 birakmak gerek. Bu isin sonu kotii.

3) Arkadasglar sabahlar1 en geg¢ saat 8:30°da isinizin basinda olmak zorundasiniz.
Liitfen bu kurala uyalim.

4) Bayramlarda insanlar biiyiiklerini ziyaret etmeye mecburlar.

(5) Dindar bir kisinin igkiden uzak durmasi sarttir.

(1)-(5) arast sdzcelerin tamaminda gereklilik/zorunluluk kodlanmis olmasma karsin, gerekli
oldugu kodlanan is/olus/kilisin gerekli goriilmesinin nedenleri farklilasmaktadir. (1)’de iretici 6znel
diisiincesini aktarirken (2)’de ideal bir yasam igin gerekli olan bir eylem tanimlanmaktadir. Bu
ornekler arasindaki fark, Papafragou tarafindan (2000: 42) kipsel alanlar (modal domains) tanimlamasi
yapilarak agiklanmaya g¢alisilmaktadir. Bu tanimlardan yola ¢ikarak gereklilik/zorunluluk kipligi i¢in
gerekliligi ortaya ¢ikaran nedenlere gore alt1 kipsel alan taninabilir. Bu kipsel alanlar kanun, yasa ve
kurallar1 tanimlayan diizenleyici (regulatory domains) alanlar, toplum kurallarini tanimlayan toplumsal
alanlar (social domain), dini sistemlerin tanimladig1 inanca dayali alanlar (religous rules), kisisel istek,
goriislerin tanimladigt kipsel alan (personal domain), olaylarin akigina yonelik diizenliligi tanimlayan
olagan merkezli alanlar (normative domain) ve ideal olarak kabul edileni tanimlayan ideal merkezli

alanlardir (ideal-centered).

? Tiirkgede gereklilik/zorunluluk kodlayan diger birimlerden lazim ¢ok fazla tiiretimi oldugu, icap ok
sinirli bir kullanim sergiledigi i¢in ¢aligmaya katilmamis, deyimlesmis kaliplar ise ayri bir dil olgusu
olarak goriildiigii i¢in ¢alismanin disinda tutulmustur. Bu birimlerin kullanimlar1 Corcu (2003)’te ele
almmisgtir.



Yukarida siralanan kipsel alanlar, Papafragou’da da belirtildigi gibi (2000: 42) birbirinden kesin
sinirlarla ayrilmaz. Alanlar arasinda ¢akigsma veya bir sdzcede birden fazla kipsel alanin tanimlanabilir
olmasi olasidir. Ancak, bu ¢alismada kipsel alanlari1 tanimlamak, gereklilik kodlamasi sirasinda ortaya
¢ikan belirli 6zellikleri agiklamakta iglevseldir (Papafragou, 2000) savunusundan yola ¢ikilacak ve tiim

gozlemler bu savunuya dayanilarak bulgulara doniistiiriilecektir.

Boylesi bir yaklasimla, Tirkcede gereklilik/zorunluluk kipligi kodlayan birimler arasindaki
kullanim farkliliklarma yonelik bir agiklama oOnerisi sunmak, c¢aligmanin temel amaci olarak
belirginlesmektedir. Bu amagla, “Tirkgede gereklilik/zorunluluk kipligi kodlayicilart igin
kullanimdaki tercihlere gore sikliga dayali bir kipsel alan dagilimi ortaya ¢ikmakta midir?” sorusu
iizerinde yogunlagilacaktir. Gereklilik/zorunluluk kipligi kodlayicilarinin Tiirkcede hangi kipsel
alanlarda ne siklikla kullanildig1, uygulanacak bir sormaca ile anadili konusucularinin edimlerinden
yola ¢ikilarak betimlenecek ve ortaya ¢ikan sonuglar kullanim farkliliklarina yonelik olarak

gerekcelendirilecektir.

Yazinin akisi i¢inde 6nce, ¢aligmaya terim ve tanimlari ile yon veren baginti kurami (Relevance
Theory) tanitilacak, ardindan gereklilik/ zorunluluk kipligi kodlayicilarinin tercih edilis sikligint ve
alanlarini betimlemek iizere anadili konusucularina uygulanan sormaca ile ilgili bilgiler verilecektir.
Daha sonra sormaca yoluyla anadili konusucularindan elde edilen veriler degerlendirilerek ulasilan

bulgular, ¢alismanin kuramsal kabulleri dogrultusunda genel vargilara doniistiiriilecektir.

2. Kuramsal Cerceve

Papafragou (2000), kiplik iizerine yaptigi ¢alismasinda Ingilizce kiplik eylemlerinin goklu
okumali (ambiguity) yapilarin1 agiklamaya galigirken bagintt kuraminin araglarindan faydalanir.
Bagint1 kuramu, kisaca, bir kisitlayici (restrictor) tarafindan yonetilen 6nermenin bir islemci (operator)
ile islemlenmesi sonucunda 6nermenin anlamlandirildigini savunur. (6)’da, bagint1 kuraminda sunulan

anlamlandirma siireci ve bu siirecin girdisini olusturan birimler gosterilmektedir.

(6) R (O.p)

(7)’de de gosterildigi gibi kiplik ulamu i¢in bu yapidaki iglemci, gerektirim (entailment) ya da
uyumluluk (compatibility); kisitlayici ise kipsel alandir.

@) Gerektirim/Uyumluluk (kipsel alan, p)



Papafragou (2000), dzetle, islemcinin ne oldugunun ve kipsel alanin tanimlanmast ile kiplik
eylemleri arasindaki anlamsal farkin agiklanabilecegini, buradan hareketle de bu eylemlerin ¢oklu

okumalarmin agiklanmasinin miimkiin oldugunu savunur.

Bu ¢alismada, giris boliimiinde agiklanan ve Papafragou’dan (2000) yola ¢ikilarak tanimlanan alti
kipsel alan, diizenleyiciler, toplumsal kurallar, dini inancin getirdigi kurallar, kisisel istek/gorisler,
ideal merkezli alanlar ve olagan merkezli alanlardir. Gereklilik bildiren sozceler, ilgili kipsel alanin
olusturdugu o&nermeler kiimesinde yer alir ve gerektirim ya da uyumluluk ile islemlenerek
anlamlandirilir. Bu ¢ergevede her bir kipsel alan, bir olasi diinya olarak tanimlanir. Yani, kipsel
alanlarm her biri bir olas1 diinya tanimlar. Soézceler, iliskilendikleri kipsel alanin tanimladigi olasi

diinyada yer alarak islemlenir.

3. Uygulama

Yukarida, giris bilgileri verilirken belirtildigi gibi, calismada yanit1 aranan baslica soru Tiirk¢ede
gereklilik/zorunluluk kipligi kodlayicilar i¢in kullanimdaki tercihlere gore sikliga dayali bir kipsel
alan dagilimi ortaya ¢ikip ¢ikmadigidir.

Calismada, Tiirk¢ede gereklilik/zorunluluk kipligi kodlayicilart i¢in bdyle bir dagilimin var olup
olmadigini gozlemek {iizere anadili konusucularina bir sormaca uygulanmistir. Ekte bir kopyasi
sunulan sormacada, her bir kipsel alanda olusturulmus dérder soru (toplam 24 soru) bulunmaktadir.
Sorularda katilimcilara bir baglam verilmis, baglamla tanimlanan kipsel alan kural, ayp, istiyor gibi
sozciiklerle de belirginlestirilmistir. Baglami verilen sozce, gereklilik/zorunluluk kodlayan birimin yeri
bos birakilarak sunulmus, katilimcilardan bu boslugu —mAll, gerek, zorunlu/zorunda, mecbur, sart
birimlerinden olusan 5 segenekten en uygun buldugunu isaretleyerek doldurmasi istenmistir.
Katilimeilar, ayrica, secenekler arasindan bosluga uygun tek bir secenegi kesinlikle secemiyorlarsa,
ikinci bir segenegi de isaretleyebilecekleri yoniinde yonlendirilmistir. Bu yolla, veri
gereklilik/zorunluluk kodlayicilart arasindaki esdizinlilik 6zellikleri ile ilgili gozlemlere de elverisli
hale getirilmistir. Sormacada katilimcilara sunulan sézcelerde olumsuz, edilgen ve soru yapilari

kullanilmamustir.

Sormaca farkli meslek, yas ve egitim diizeyini temsil eden 70 katilimciya uygulanmistir. Boylece
anadili konusucusu evreninden alinan 6rneklemin temsil giiciiniin yiiksek tutulmasi amaclanmistir.
Grafik 1 ve Grafik 2’de katilimcilarin meslekleri ve egitim durumlarina gore dagilimlar

goriilmektedir.
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GRAFIK 2: Katilimcilarim Egitim Durumlarina Gore Dagilimi
4. Degerlendirme ve Sonug

Uygulanan sormaca sonunda elde edilen veriler, hangi gereklilik kodlayicisinin, hangi kipsel
alanda ne siklikla kullanildigii gosterecek bicimde, yiizde olarak dokiimlenmistir. Buna gore,
herhangi bir kipsel alan smir1 goéz Oniinde bulundurulmadan, “genel kullanim” yiizdeleri

incelendiginde Grafik 3’te goriinen siklik dagilimi ortaya ¢ikmaktadir:
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GRAFIK 3: Gereklilik/zorunluluk Kodlayicilarinin Genel Kullanim Sikliklar



Grafik 4-Grafik 8’de ise Tirkgede gereklilik/zorunluluk kodlayicilar1 icin katilimcilarin

kullanimdaki tercihleri dogrultusunda kipsel alanlara gore ortaya ¢ikan yiizdeler gosterilmistir. .
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GRAFIK 4: Gerek’in Kipsel Alanlar Bazinda Tercih Edilme Siklig1 (%)
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GRAFIK 5: Zorunda/zorunlu’nun Kipsel Alanlar Bazinda Tercih Edilme Siklig1 (%)
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GRAFIK 6: Mecbur’un Kipsel Alanlar Bazinda Tercih Edilme Siklig1 (%)



/

ideal merkezIli
kisisel istek/goriis
sosyal

olagan merkezli

LY Y

inanca dayal1

diizenleyici

I N~

0,00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00
o /

GRAFIK 7: Sart’in Kipsel Alanlar Bazinda Tercih Edilme Siklig1 (%)
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GRAFIK 8: -mAIl'm Kipsel Alanlar Bazinda Tercih Edilme Siklig1 (%)

Grafik 3’e bakildiginda da goriilecegi gibi, katilimcilara uygulanan sormacadan elde edilen
sonuglara gore ortaya g¢ikan ilk bulgu, gerek ve —mAll'min gereklilik/zorunluluk kodlamasinda
Tiirkgede en sik kullanilan birimler oldugudur. Grafik 4- Grafik 8’de de bu sonucu destekleyici bir
goriiniim goze carpmaktadir. Oyle ki, her ne kadar gerek % 29luk kullanimla en sik “olagan merkezli”
kipsel alanda kullanilmigsa da diger alanlardaki kullanim siklig1 da dikkate deger bigimde yiiksektir.
Asagida Grafik 9-Grafik 14’te sunulan bulgular, hem bu 6zelligin daha acik bir bigimde ortaya

konmasini hem de kipsel alanlarda hangi birimlerin tercih edildiginin gézlenmesini saglayacaktir.



a I
mAIl
sart
mecbur
zorunda/zoruniu
gerek

0 5 10 15 20 25 30 35
\ )

GRAFIK 9: Diizenleyici Alanda Kiplik Anlatimlarinin Tercih Edilme Sikhig1 (%)
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GRAFIK 10: Toplumsal Alanda Kiplik Anlatimlarmin Tercih Edilme Siklig1 (%)
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GRAFIK 11: inanca Dayali Alanda Kiplik Anlatimlarinin Tercih Edilme Siklig1 (%)



mAIl 3
(9]
o0
sart 3
mecbur
zorunda/zorunhu N
| %
gerek )
I T T T T T T L
0 10 20 30 40 50 60 70
\_ /

GRAFIK 12: Olagan Merkezli Alanda Kiplik Anlatimlarinin Tercih Edilme Siklig1 (%)
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GRAFIK 13: Kisisel Istek/goriis Alaninda Kiplik Anlatimlarinin Tercih Edilme Siklig1 (%)
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GRAFIK 14: ideal Merkezli Alanda Kiplik Anlatimlarmin Tercih Edilme Siklig1 (%)



9-14 aras1 grafiklerde sunulan dagilimlar, belirli kipsel alanlarda belirli gereklilik/zorunluluk
kodlayicilarmin kullanilmasina yonelik bir tercihin oldugunu gostermektedir. Buna gore, gerek ve
mAIl tim kipsel alanlarda yiliksek kullanim sikligi sergilerken, diger birimler arasindaki tercihte
zorunlu/zorunda en sik diizenleyici kipsel alnda, sart inanca dayali ve mecbur toplumsal alanlarda
tercih edilen birimlerdir. Sormacadan elde edilen veri dogrultusunda gereklilik/zorunluluk

kodlayicilart i¢in ortaya ¢ikan bu dagilim, asagidaki saptamalarin yapilmasina olanak vermektedir:

1) Gerek ve —mAIIl herhangi bri kipsel alan i¢in 6zellegsmis anlam igerigine sahip degillerdir.
Baska bir deyisle, gerek ve —mAII birimleri i¢in kipsel alan betimlenmemis bir i¢eriktedir.
Bu nedenle, gereklilik/zorunluluk i¢in tanimlanan herhangi bir kipsel alanda
islemlenmeleri olasidir. -mAIl ve gerek birimlerinin anlamsal iceriklerini Papafragou’nun

(2000) (7)’de gosterilen tanimi 15181nda $0yle, (8), gosterebiliriz:
(8) Gerektirim (Kipsel alan petimienmemis> P)

i) Diger yandan, zorunda/zorunlu, mecbur ve sart birimleri i¢in aksine bir durum soz
konusudur. Oyle ki, bu birimlerin anlam igerikleri betimlenmis kipsel alanlarda
tanimlidir. Sormacanin bulgulari 1s181inda, zorunlu/zorunda diizenleyici (9), sart inanca

dayal1 (10) ve mecbur toplumsal (11) kipsel alanlarinda gereklilik/zorunluluk kodlar.

9 Gerektirim (Kipsel alan gizenieyici> P)
(10) Gerektirim (Kipsel alan inanca dayati > P)
(11) Gerektirim (Kipsel alan pumsat, P)

1) (8) — (11) aras1 tanimlamalardan yola ¢ikarak varilacak baska bir sonug ise gerek ve —
mAII birimlerinin diger birimlerle ve birbirleri ile esdizinli olarak kullanilabilir olmasidir.
Gerek ve —mAIl'nin anlam igerikleri i¢in kipsel alanlar betimlenmemis oldugundan, bu
birimler herhangi bir kipsel alanda islemlenerek gereklilik/zorunluluk kodlayabilir.
Ancak, zorunda/zorunlu, mecbur ve gart birimleri, betimlenmis kipsel alanla taniml

anlam icerikleri nedeniyle bdyle bir esdizinlilik iliskisi sergileyemezler”.

Tiirkgede gereklilik/zorunluluk kipligi kodlayicilar1 igin kullanimdaki tercihlere gore sikliga
dayal1 bir kipsel alan dagilimi egilimi oldugu ortaya ¢ikmakta ve kipsel alanlarin kiplik kodlayicilart

i¢in bir kisitlayici olabilecegi goriilmektedir. Bu durum, kullanimdaki tercihler agisindan bakildiginda

3 Ancak, daha 6nce de belirtildigi gibi bazen kipsel alanlar ¢akisabilir. Bu durumda, esdizinli gibi
goriinen birimler aslinda kipsel alanlarin tanimlarindaki bulaniklik nedeniyle bu yonde bir izlenim
sergiler. Papafragou’nun (2000) da iizerinde durdugu bu sorun, belirli egilimlerin varligin
tanimlamaya engel goriilmemektedir.
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kipsel alanlarin, kiplik kodlayicilarmin se¢iminde énemli bir rol oynadigi savunusunun (Papafragou,
2000) Tiirkge icin ulasilan sonuglarla da desteklenebilir oldugunu géstermektedir. Ancak bu durum,
elbette kiplik degeri tagiyan sdzcelerin kipsel alanlara ek olarak bagka kisitlayicilar ile etkilesiminin de

incelenmesi gerekliligini ortadan kaldirmamaktadir.

Kipsel alanlarin tanimlanmasi, yukarida sunulan Tiirk¢eye 6zgili sonuglar disinda, zorunluluk ve
gereklilik arasindaki ayrimi tanimlamakta da kullanilabilir olmasi agisindan 6nemlidir. Buna gore,
zorunluluk (obligation; strong necessity) daha giiglii bir yaptirrmla gelen kaginilmazlik bildirirken,
gereklilik (weak necessity) yaptirim kuvveti daha az bir kavram olarak tanimlanabilmektedir (Coates,
1983; Kratzer, 1991; Bybee ve digerleri, 1994). Bu tanmimlar isiginda, Paparfagou’nun (2000)
diizenleyici, toplumsal ve inanca dayali olarak adlandirdig:i kipsel alanlar giiclii gereklilik, yani
zorunluluk tanimlar diyebiliriz. Buna gore, bu alanlarda kodlanan eylem, kanunla belirlenen bir ceza,
dini inang geregi verilen bir ceza, ya da toplumsal bir yaptirnmmn uygulanmasi gibi bir yaptirimla
zorunlu kilinmaktadir. Diger yandan, ideal merkezli, kisisel goriig/istek ve olagan merkezli alanlarda
tanimlanacak yaptirimlar kisinin ideal olana erisememesi, istegini elde edememesi ya da olaylarin
dogal diizeninin bozulmas: olabilir. Bu durumda, gii¢lii yaptirimlar1 olan diizenleyici, toplumsal ve
inanca dayali alanlar zorunluluk, daha az yaptirim giicii olan ideal merkezli, kisisel istek/goriis ve
olagan merkezli kipsel alanlar ise gereklilik kavramin1 tanimlayacak bi¢cimde ortaya ¢ikmaktadir. Bu
tanimlamalar dogrultusunda, zorunluluk ve gereklilik, ya da diger bir adlandirmayla giiclii gereklilik

ve zayif gereklilik, dereceli bir gereklilik taniminda iki u¢ nokta olarak ele alinirsa, (12)’deki gibi bir

gOriintii ortaya ¢ikacaktir.
(12)
Diizenleyiciler Ideal merkezli kipsel alan
Toplumsal kipsel alan Kisisel istek/goriis
Inanca dayali kipsel alan Olagan merkezli kipsel alan
ZORUNLULUK iTi
Zorunlu/zorunda GEREKLILIK
Qrt mecbur /

gerek -mAIl

Burada, hem kipsel alanlarin gereklilik ve zorunluluk kavramlarmin hangi kipsel alanlarla
tanimlanabilir oldugu, hem de Tiirk¢ede bu alanlarda islemlenen gereklilik kodlayicilarinin bu dereceli
sistemdeki yeri gosterilmektedir. Zorunlu/zorunda, mecbur ve sart zorunluluk bildirirken, gerek ve —
mAIl diger uca daha yakin durur. Ancak, yine de, gerek ve —mAIl hem gereklilik hem zorunluluk
bildirmelerineizin verecek bi¢imde ¢izginin tamamini kapsayan betimlenmemis anlam igerigi ile

parantezin disinda gosterilmektedir.
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EK: Tiirk¢e anadil konusucularimin gereklilik/zorunluluk kipligi kodlayici birimler arasindaki tercihlerini belirlemeye yonelik uygulanan

sormaca

Yasimz:
Mesleginiz:

Ogrenim durumunuz:

Asagida tanimlanan durumlart inceleyip konusucularin bu durumlarda séyleyecekleri climleleri diisiinerek verilen secenekler arasindan en uygun olanini
isaretleyin. Eger birden fazla secenegin uygun olabilecegini diisiiniiyorsaniz ikinci uygun segenegin yanina 2 yazin.

1.

Bir miidiir yaninda ¢alisanlarin ise gelis
saatleriyle ilgili bir uyart yapiyor:

- Arkadaslar sabahlari en gec¢ saat 8:30’da

. Liitfen, bu kurala uyalim.

a)  isinizin baginda olmaniz gerek.

b) isinizin basinda olmak zorundasiniz.

¢) isinizin baginda olmaya mecbursunuz.

d) isinizin baginda olmaniz sart.

e) isinizin baginda olmalisiniz.

Televizyonda, bir yemek programinda usta
izleyicilere ideal bir pisirme ortamini tarif
ederken temizlige dikkat etmenin nemini
anlatiyor.

- Yemek yapacagimiz malzemeleri vermeden
once bir noktaya dikkatinizi cekmek istiyorum.
ideal bir asc1 olabilmek icin edinmeniz gereken
bir aliskanlik var. Yemek hazirlanmadan 6nce
ellerinizi iyice
a)  yikamak zorundasiniz.

b) yikamaya mecbursunuz.

¢) yikamaniz gerekir.

d) yikamalisiniz.

e) yikamaniz sart.

Ahmet arkadasina bir kag giin once izledigi yeni
bir filmin ¢ok iyi oldugunu séyleyerek onun da
gidip bu filmi izlemesini tavsiye ediyor:

- Bu filmi

a) izlemeye mecbursun.

b) izlemek zorundasin.

¢) izlemen gerek.

d) izlemen sart.

e) izlemelisin.

Ece kisin kilo. aldigi diistincesiyle yaz gelmeden
incelmek istiyor, ve soyle diyor:

- Biitiin kis ne kadar da kilo aldim. Eger yazhk
elbiselerime rahatca sigmak istiyorsam biraz

a)  zayiflamak zorundayim.

b)  zayiflamam gerek.

¢) zayiflamaya mecburum.

d) zayiflamam sart.

e) zayiflamaliyim.

Veysel arkadasina sigaranmn saghgina zararl
oldugunu ve birakmasini séyliiyor:

- Paketin iizerinde bile yaziyor. Sigara o6ldiiriir.
Cok ge¢ olmadan sigarayl . Bu
isin sonu kotii.

a)  birakman gerek.

b)  birakmak zorundasin.

¢)  birakmaya mecbursun.

d) birakman sart.

e)  birakmalisin.

Bir anne ¢ocuguna bayram tatilinde neden
Antalyaya degil de Samsun’a anneannesinin
yamina gittiklerini agikliyor:

- Bayramlar sadece eglenerek gecirilen bos
vakitler degildir. insanlar(in) bayramlarda
biiyiiklerini . Yoksa anneanneler,
babaanneler, dedeler cok iiziiliirler.

a)  ziyaret etmek zorundadirlar

b)  ziyaret etmesi gerekir.

¢) ziyaret etmeye mecburdurlar.

d)  ziyaret etmesi sarttir.

e) ziyaret etmelidir.

11.

12.

Bir miifettis milli egitim bakanliginda goreve yeni
baslamus stajer ogretmenlere verdigi kursta
giinliik plan hazirlama kuralini anlatiyor:

- Mevzuat geregi, her 6gretmen(in) diizenli
olarak giinliik plan

a)  hazirlamas gerekir.

b) hazirlamak zorundadir.

¢) hazirlamaya mecburdur.

d) hazirlamasi sarttir.

e) hazirlamalidir.

Cep telefonu almak i¢in girdiginiz magazadaki
satis elemani size almay: diisiindiigiiniiz telefonun
ozelliklerini anlatiyor:

- Bu modelde rehberde kayith numaralari
kopyalama islevi yok. Yani, digerlerinden
farkl olarak bu modelde biitiin rehberi tek
seferde kopyalayamiyorsunuz. Numaralari tek
tek .

a)  girmeniz gerek.

b)  girmeniz sart.

¢)  girmeniz zorunlu.

d) girmeye mecbursunuz.

e) girmelisiniz.

Bir imam Cuma namazi sonrasinda vaaz veriyor:
- Hayatta en kotii aliskanhklardan biri
baskasinin hakkini yemektir. Bu en biiyiik
giinahtir. Kendine miislimanmim diyen bir
kisi(nin) kendinden baskasinin hakki olana

a)  saygl duymak zorundadir.

b)  saygi duymas: gerekir.

¢) saygi duymaya mecburdur.

d)  saygi duymasi sarttir.

e) saygt duymalidir.

Bir 6gretmen ideal egitim sistemini nasil
tammlayacagiyla ilgili konusuyor:

- Bir kere, sadece 6gretmenler 6grencileri
degerlendiriyor. Bu yanhs. Ogrenciler(in) de
her diizeyde ve her somestr hocalar1 hakkinda
not .

a)  verebilmek zorunda.

b)  verebilmesi gerek.

¢)  verebilmesi sart.

d) verebilmeli.

e) verebilmeye mecbur.

Fatma Hanim elinde tencerelerle evden ¢ikarken
oglu nereye gittigini sorunca cevap veriyor:

- Olii evine gidiyorum, oglum. Bos gitmek
ayiptir. iki kap da olsa yemek

a)  goOtiirmek sart.

b)  gotliirmek zorunlu.

c)  gotirmek gerek.

d)  gotiriilmeli.

e)  gotirmek lazim.

Kira kontratosunda yazili maddelerden biri géyle
der:

- Taraflardan biri isbu sézlesmeyi bozmak
isterse digerinin de onayim

a)  almasi gerekir.

b) almalidir.

c) almak zorundadur.

d) almaya macburdur.

e) almasi sarttir.
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15.

16.

17.

18.

Ferit sordugu bir soru tizerine ogluna ickinin dini
kurallarla da yasak oldugu hakkinda bilgi
veriyor:

- icki igen Kisi belli bir miktardan sonra
kendini kaybedecegi icin kotii seyler yapabilir.
Bu yiizden i¢ki yasaktir. Dindar bir kisi(nin)
ickiden .

a)  uzak durmas: sarttir.

b)  uzak durmas: gerekir.

¢) uzak durmaya mecburdur.

d)  uzak durmalidir.

e) uzak durmasi zorunludur.

Berna, kardesinin yaptigi ve kendisinin de ¢ok
takdir ettigi bir olayi arkadasina anlatiyor:

- Valla, kardesim diye demiyorum, ¢ok takdir
edilecek bir davranis. Diiriist ve saglam
kisilikte bir adam(in) aynen boyle

a)  davranmak zorundadir.

b) davranmasi gerekir.

¢) davranmaya mecburdur.

d) davranmak sarttir.

e) davranmalidir.

Bir internet sitesinde iiye olmak igin yapilacak
islemler anlatiliyor:

- Oncelikle bir iiye ad1 belirliyorsunuz. Uyelik
kaydimizin yapilabilmesi i¢in size ait baskasinin
kullanmadig bir iiye adiniz(in)

a)  olmasi gerek.
b)  olmasi sart.
¢) olmasi lazim.
d)  olmasi zorunlu.
e) olmal.
Aksama erkek arkadasiyla bulusacak olan Lale,
kuaforiinden sagini tararken 6zen gostermesini
istiyor:
- Mehmetcigim, aksama 6nemli bir yemege
davetliyim. Sacim(in) basim(in) ¢ok diizgiin
. Tamam mi, sekerim.
a)  olmak zorunda.
b) olmaya mecbur.
¢) olmasi gerek.
d) olmal.
e) olmasi sart.
Bir yazar kose yazisinda Sabiha havacilik
tarihindeki onemli yerinin diinyada pek bilinmiyor
olusuyla ilgili gériislerini aktariyor:
- Sabiha Gékcen diinya havacilik literatiiriinde
yer almiyor. Oysa onu tiim diinya(nin)

a)  tanimasi zorunlu.

b) tanimaya mecbur.

¢) tanimalr

d) tamimasi sart.

e) tanimasi gerek.

Bir trafik polisi trafik hafiasi nedeniyle bir
ilkogretim okulunda trafik kurallari ile ilgili
¢ocuklara bilgi veriyor:

- Yaya gecitlerinin olmadig: yerlerde
yakinlarda bir iist gecit ya da alt gecit olur.
Karsidan karsiya gecerken yolun ortasina
atlamak yasaktir. Biraz yiiriiyiip bu tiir
gecitleri .

a)  kullanmaniz zorunludur.

b)  kullanmaniz sarttir.

c¢) kullanmasimz.

d)  kullanmaniz gerekir.

e) kullanmaya mecbursunuz.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

70 yaslarindaki Handan Hanim ve Semra Hanim
genglerin birlikte yasamaya olan egilimleriyle
ilgili konuguyorlar:

- Ay olur mu oyle sey ayol! Toplumun belli
kural ve kabulleri var, di mi ya! Ne o dyle aym
evde yasamalar filan. Bu toplumda iki kisi ayni
evde yasamak istiyorsa

a) evlenmek zorundadir.
b) evlenmeye mecburdur.
¢) evlenmelidir.
d) evlenmeleri gerekir.
e) evlenmeleri sarttir.
Vaftizin ne demek oldugunu soran Meltem’e
annesi soyle yanit verir:
- Hristiyanikta her insan Adem’le Havva’nin
isledigine inanlan suc yiiziinden suclu dogar.
Armmasi icin yeni dogan ¢ocuklari

. Bu dini bir kuraldir.
a)  vaftiz etmek sarttir.
b)  vaftiz etmek zorunludur.
¢) vaftiz etmelidir.
d)  vaftiz etmek mecburidir.
e) vaftiz etmek gerekir.
Fizik ogretmeni olan Sinan, ving sisteminin varlik
nedenini ¢ocuklara anlatiyor:
- Yer ¢ekimi yiiziinden agirhgi olan nesneler
dogrudan insan giicii kullanarak
kaldirllamayacak kadar biiyiik kiitle ve
yogunluga sahip olabilirler. Bu durumda bir
araci alet . Bu alet vingtir.
a)  kulanmak zorundayiz.
b)  kullanmamiz gerekir.
c¢) kullanmaliy1z.
d)  kullanmaya mecburuz.
e) kullanmamiz sart.
Dindar bir insan olan Nagehan ¢ocuklarimin da
oyle olmasi igin onlara dini egitim veriyor:
- Miisliimanhktaki bes vakit namaz

a)  kilmak zorunludur.

b) kilmalyiz.

¢) kilmak gerekir.

d)  kilmak sarttir.

e) kilmak lazimdir.

Cem kizina toplu tagima araglarinda yash
insanlara yer vermenin énemini anlatiyor:

- Metro trenlerinde, ya da otobiislerde inmesi
binmesi en kolay koltuklar hasta, yash, ya da
¢ocuklu insanlar i¢in ayrilmistir. Ama sen
nerede oturursan otur, bu gibi insanlar
bindiginde eger oturuyorsan ve yer yoksa
kalkip onlara . Yoksa ¢ok
ayiplarlar seni.

a)  yer vermek zorundasin.

b)  yer vermeye mecbursun.

¢) yer vermelisin.

d) yer vermen sart.

e) yer vermen gerek.

Deniz, yakin bir arkadagsina, italya ‘daki Pizza
Kulesinin egriliginin normal fizik kogullarinda 2
yil iginde yikilmasina sebep olacagini séyliiyor:
- Ashina bakarsan normal fizik kanunlarina
gore italya’daki pizza kulesi(nin) 2 yil icinde

a)  ¢Okmek zorunda.
b)  ¢oOkmesi gerek.
c) ¢okmeli.

d) ¢Okmesi sart.

e) ¢okmeye mecbur
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